5. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone latem 2011 r. przez Wyzszg Szkote Turystyki i Hotelarstwa

w todzi badania ruchu turystycznego w regionie Nadwislanskiego Pogranicza

Mazowiecko-Kujawskiego miaty charakter pionierski. Po raz pierwszy na tak duzg

skale podjeto prébe identyfikacji wielkosci, zasiegu i specyfiki przyjazdéw turystow na

ten obszar. Badania, mimo ze obarczone pewnymi niedociggnieciami, potwierdzity

w sposoOb naukowy liczne obserwacje praktykow z branzy turystycznej, przyniosty tez

wiele nowych interesujgcych informacji na temat osob wypoczywajgcych na

Pojezierzu Gostyninskim.

Do najwazniejszych wnioskow i konkluzji ptyngcych z badan nalezy zaliczyc:
Typowym turystg odwiedzajgcym Nadwislanskie Pogranicze Mazowiecko-
Kujawskie jest rownie czesto kobieta jak mezczyzna, osoba w miodym wieku: 20-
lub 30-letnia, z wyksztatceniem co najmniej srednim, aktywna zawodowo Iub
studiujgca, okreslajgca swojg sytuacje ekonomiczng najczesciej jako dobra.
W obiektach hotelarskich znaczgcy odsetek gosci stanowig tez seniorzy.
Pojezierze Gostyninskie jest obszarem wypoczynku przede wszystkim dla samych
jego mieszkancow. Z czterech powiatow: Plocka, powiatu ptockiego,
gostyninskiego i kutnowskiego pochodzito ponad 80% respondentow. Pewne
znaczenie jako centra generujgce ruch turystyczny majg takze: Wioctawek,
Warszawa i £6dz ze Zgierzem (na poziomie 4-5%).

88% ankietowanych dotarto do regionu wtasnym samochodem. Inne $rodki
transportu wykorzystywane byty sporadycznie.

Wsréd wypoczywajgcych dominujg stali bywalcy regionu. Dla prawie % badanych
byt to juz co najmniej czwarty pobyt na tym terenie. Mozna wsrdd nich wyréznié
dwie podstawowe grupy turystow:

a) osoby, ktére wypoczywajg na pojezierzu regularnie i czesto (z reguty 2-4 razy
w miesigcu) — ok. 33%,

b) osoby, ktére przyjezdzajg regularnie, ale zdecydowanie rzadziej (co najmnie;j
raz w roku) — ok. 25%.

Tylko nieliczni respondenci (niecate 6%) przyjechali na ten obszar po raz
pierwszy. Aktualnie region nie jest wiec odkrywany przez nowych turystéw.

Z obiektywnych powoddéw (ograniczony zakres badania, niepetne dane

statystyczne) oszacowanie globalnej wielkosci ruchu turystycznego na terenie



Nadwislanskiego Pogranicza Mazowiecko-Kujawskiego okazato sie niemozliwe.
Zaobserwowano jednak niepokojgcy trend. W wiekszo$ci badanych obiektéw
noclegowych (o réznym standardzie) odnotowano w ostatnich latach wyrazny
spadek zaréwno liczby gosci, jak i liczby udzielonych noclegéw. Tendencja
spadkowa dotyczy catego regionu i to nie tylko turystow, ale takze odwiedzajgcych
jednodniowych. Skréceniu ulega réwniez dtugosé pobytu w regionie (w 2008 r. —
1,69 noclegu/os., w 2010 r. — juz tylko 1,4 noclegu/os.).

Region jest wyraznie sezonowym obszarem turystycznym, w ktérym gtéwne
natezenie ruchu turystycznego przypada na sezon letni (ponad 80%
respondentéw wskazato te pore roku). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych
obiektéw noclegowych maksymalna frekwencja gosci wystepuje od maja do
wrzesnia. Obiektami wybitnie sezonowymi sg gospodarstwa agroturystyczne,
w hotelach za$ obfozenie, cho¢ rézne, wystepuje przez caty rok.

Nadwislanskie Pogranicze Mazowiecko-Kujawskiego jawi sie jako obszar wybitnie
wypoczynkowy, bazujgcy niemal wytgcznie na walorach przyrodniczych. Jego
walory kulturowe majg dla turystéw marginalne znaczenie. Prawie 85% badanych
jako gtéwny cel przyjazdu wskazywato ,wypoczynek”. W zdecydowanej wiekszosci
byly to jednak krotkotrwate pobyty wypoczynkowe. Ponad 64% respondentow
przyznato, ze spedza tu co najwyzej jeden dzien (2/3 z nich, ze jedynie kilka
godzin). Tylko co czwarty ankietowany zostat w regionie dtuzej niz 1 noc.
Dominujgcg formg rekreacji jest bierny wypoczynek na plazy (ponad 77%
badanych), uzupetniany spacerami oraz spotkaniami ze znajomymi.
Zdecydowanie rzadziej podejmowano piesze wycieczki i zwiedzanie. Dla co
dziesigtego respondenta wazne byty wizyty w klubach i dyskotekach. Wsréd form
turystyki aktywnej i specjalistycznej najczesciej wymieniano: wedkarstwo,
grzybobranie, wycieczki rowerowe i jazde konno.

Turyéci na Pojezierzu Gostyninskim zaspokajajg swoje potrzeby rekreacyjno-
wypoczynkowe gtdwnie we wtasnym zakresie i w miare mozliwosci bezkosztowo.
Niemal wszystkie przyjazdy majg charakter indywidualny i sg organizowane
samodzielnie. WiekszoS¢ turystow wypoczywa w towarzystwie najblizszych
krewnych i znajomych. Dla blisko 55% badanych baze wypadowg do penetraciji
turystycznej obszaru stanowi wtasny dom. Pozostali wybierajg raczej tanszg baze
noclegowg (24% — kempingi i pola namiotowe). Ponad % respondentéw spedzato

dzien na bezptatnych plazach i kapieliskach. Tylko niewiele ponad 50%
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skorzystato w tym czasie z ustug gastronomicznych, a co trzeci — z wypozyczalni
sprzetu wodnego.

Wydatki turystow podczas wypoczynku na terenie Nadwislanskiego Pogranicza
Mazowiecko-Kujawskiego pozostajg na stosunkowo niskim poziomie. Potowa
ankietowanych wydata mniej niz 100 zt na osobe, kolejne 20% — 100-200 zt/os.,
a co dziesigty — 200-300 zl/os. Przecietne wydatki mozna szacowac na 130-177
zt/los. Z pewnoscig istotng role odgrywa tu m.in. przewaga krotkich,
kilkugodzinnych pobytow (bez noclegu), nastawienie wiekszosci turystow na
bierny wypoczynek, wreszcie dos¢ skromna oferta regionu (zaréwno pod
wzgledem zakresu, jak i standardu ustug). Problem ten wymaga jednak gtebszych
badan i szczegétowych analiz.

Ruch turystyczny rozproszony jest po catym regionie Nadwislanskiego Pogranicza
Mazowiecko-Kujawskiego, z wyrazng jednak koncentracjg wokoét najbardziej
atrakcyjnych jezior: Biatego i Sumino (18% badanych), LuciehAskiego (10,4%),
Goérskiego i Ciechomickiego (prawie 10%), Skrzyneckiego (8,7%) i Zdworskiego
(ponad 6%). Wséréd popularnych lokalnych kurortow” znalazty sie: Miatkowek,
Grabina, Nowy Duninéw, Zdwérz i Skrzynki. Gtéwne centrum krajoznawcze
stanowi Ptock. Istotng role w turystyce poznawczej odgrywajg jeszcze Gostynin
i tack. Z uwagi na krotkotrwaty charakter przyjazdow pobyty w regionie
ograniczajg sie jedynie do wizyty w docelowym miejscu wypoczynku, ewentualnie
odwiedzeniu 2-3 miejscowosci po drodze z i do domu.

Za najwiekszy atut Pojezierza Gostyninskiego badani uznali wyjatkowe walory
przyrodnicze: duzg ilos¢ laséw i jezior, piekne krajobrazy (panoramy), cisze
i spokgj, a takze czyste, nieskazone srodowisko i liczne plaze. Wazna okazata sie
tez dogodna lokalizacja regionu wypoczynku (blisko miejsca zamieszkania) oraz
brak turystyki masowej i szerokie mozliwosci uprawiania réznych form aktywnego
wypoczynku.

Do najwiekszych minuséw obszaru zaliczono przede wszystkim nie najlepszy stan
infrastruktury turystycznej (bazy noclegowej, gastronomicznej i zagospodarowania
plaz). Istotny problem w oczach badanych stanowi tez niski stan czystosci regionu
i jego staba dostepnos¢ komunikacyjna. Nic wiec dziwnego, ze propozycje
dotyczace wprowadzenia nowych elementéw oferty turystycznej koncentrowaty sie

gtébwnie na rozwoju i unowoczesnieniu istniejgcej juz infrastruktury turystyczne;.
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e Praktycznym wskaznikiem zadowolenia turystow z wypoczynku w danym miejscu
jest che¢ powrotu do niego w przysztosci oraz rekomendacji go wsrdéd znajomych.
Ponowne odwiedziny Pojezierza Gostyninskiego zadeklarowato niemal 89%
badanych, jako obszar wypoczynku poleca¢ go bedzie jednak tylko 77%.
Prawdopodobnie ankietowani, majgc swiadomosc¢ istniejgcych minuséw regionu,
z pewng ostroznoscig rekomendowaliby innym przyjazd w te strony, ale wiedzg,
ze sami — ze wzgledu na bliskos$¢ i niskie koszty — z pewnoscig wrocg tu jeszcze

nie raz.

Niniejszy raport podsumowuje pierwszy sezon badawczy na terenie
Nadwislanskiego Pogranicza Mazowiecko-Kujawskiego. Wypada miec¢ tylko nadzieje,
ze zawarte w nim dane i wnioski bedg pomocne zarowno dla przedsiebiorcow w ich
codziennym zarzgdzaniu swoimi firmami, jak i dla decydentéw odpowiedzialnych za
rozwoj turystyki w regionie. Opracowany materiat z catg pewnoscig jest dobrym
punktem wyjscia do szerszej dyskusji nad aktualng ofertg turystyczng regionu
i rozpoczecia prac nad kreowaniem nowoczesnego, odpowiadajgcego potrzebom
wspotczesnych turystow, produktu turystycznego obszaru.

Trzeba mie¢ tez swiadomos¢, ze badania ankietowe ruchu turystycznego
z zatozenia nie sg reprezentatywne dla catej populacji turystow odwiedzajgcych dany
obszar. Dajg jedynie swoiste ,zdjecie chwili”, obraz stanu turystyki ,tu i teraz”.
Dlatego jednorazowe badania nie sg wystarczajgce. Powinny by¢ kontynuowane
w przysziosci, przeprowadzane cyklicznie, przy jednoczesnym doskonaleniu
metodyki zbierania informacji i dostosowywania jej do specyfiki terenu. Dopiero
majgc kilkuletni cigg poréwnywalnych danych mozna okre$li¢ rysujgce sie tendencje
i prawidtowosci, a takze prognozowac¢ rozwdj ruchu turystycznego i antycypowaé

zjawiska, ktore dopiero pojawig sie w przysztosci.
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